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Comment garder le contact avec I'actualite des tumeurs cerebrales de I'adulte dans les prochains mois ? 

Une solution : interroger regulierement la banque de donnees bibliographiques MEDLINE a I'aide des « bonnes » equations 

de recherche. Elies f igurent dans cette page. 


Les equations 

Brain Neoplasms [mh] AND Diagnostic Imaging [mh:noexp] 

■■•••> (Low-grade gliomas [ti] OR low-grade glioma [ti) AND Glioma/TH 
—> (High-grade gliomas [ti] OR high-grade glioma [ti]) AND Glioma/TH 
Primary cerebral lymphoma [ti] AND review [pt] 

-■> Meningioma [mh] AND review [pt] 

■■•••> Brain Neoplasms/secondary AND review [pt] 


D ans cette monographie sur les 
tumeurs cerebrales de I'adulte, les 
equations de recherche sont 
formulees en faisant largement appel au 
champ « titre » et au type de publication 
« review ». Explications. 

LE CHAMP « TITRE » 

Habituellement, le champ « titre » est 
utilise dans une procedure de recherche 
de correspondance entre un mot cle et 
un descripteur. Le mot cle (anglais) 
accompagne du champ « titre » est entre 
dans la fenetre d'interrogation de PubMed, 
et les bordereaux d'indexation des notices 
affichees en reponse a cette requete sont 
analyses a la recherche du descripteur 


Les arborescences 

Les tumeurs cerebrales evoquees dans cette 
monographie sont issues de plusieurs branches 
mattresses du thesaurus MeSH (Nervous System 
Diseases, Neoplasms). Mais seule la branche 
maitresse Neoplasms donne naissance a toutes 
ces tumeurs par I'intermediaire des branches 
secondaires: 

•-> Neoplasms by Histologic Type (Meningioma; 
Glioma); 

•■•••> Neoplasms by Site (Brain Neoplasms). 

Neoplasms 

Neoplasms by Histologic Type 
Neoplasms, Nerve Tissue 

** Meningioma 

Neuroectodermal Tumors 
^ Neoplasms, Neuroepithelial 
‘•Glioma 

• Neoplasms by Site 

** Nervous System Neoplasms 

>• Central Nervous System 
Neoplasms 
** Brain Neoplasms 


correspondant au mot cle. II s'agit de 
decouvrir comment un mot du titre d'un 
article a ete pris en compte dans I'indexation 
(en langage MeSH) de cet article. 

Cette procedure est entreprise pour 
les expressions « gliomes de bas grade », 
« gliomes de haut grade », « lymphomes 
primitifs du systeme nerveux » et 
« metastases cerebrales », faute d'avoir 
obtenu un resultat d’une demarche 
beaucoup plus classique (qui fait appel 
au module « Terminologie » de CISMeF). 

Pour les gliomes, c'est I'echec, puisque 
tous les bordereaux d'indexation 
contiennent le descripteur Glioma sans 
plus de precision quant a son grade. Pour 
les lymphomes, c'est aussi I'echec, et 
I'equation de recherche sera batie autour 
de primary cerebral lymphoma [ti]. Pour 
les metastases cerebrales, la procedure 
est couronnee de succes car dans tous 
les bordereaux d'indexation des notices 
affichees figure le meme descripteur 
(Brain Neoplasms) auquel est affilie le 
qualificatif « secondary ». 

LE TYPE DE PUBLICATION 
« REVIEW » 

Les trois derniers articles de cette 
monographie sont des documents de 
synthese relatifs aux lymphomes primitifs 
du systeme nerveux, aux meningiomes 
et aux metastases cerebrales. 

II est logique de leur attribuer le type 
de publication « review », de meme que 


les qualificatifs « diagnosis » et « therapy ». 
En effet, le contenu de ces articles evoque 
principalement ces deux donnees. 

L'article Quelle imagerie pour les 
tumeurs cerebrales ? pose un probleme 
different. On pourrait se contenter 
d’interroger PubMed avec I’equation 
Brain Neoplasms/diagnosis en tenant 
compte du fait que I'explosion du 
qualificatif « diagnosis » etend la recherche 
a radiography, radionuclide imaging et 
ultrasonography. Mais le « bruit » 
engendre par cette requete est eleve 
(43 635 notices le 12 octobre 2006). Pour 
le limiter, deux initiatives sont prises. La 
premiere consiste a associer le descripteur 
Diagnostic Imaging (Brain Neoplasms/DI 
AND Diagnostic Imaging [mh]). Mais cette 
requete affiche 21 448 notices le 12 octobre 
2006. Pour reduire encore le bruit, I'ajout 
du type de publication « review » a 
I'equation precedente divise le nombre de 
notices par 10 (2 200). Les 20 premieres 
notices affichees sont loin d'etre en 
parfaite adequation avec la requete. 

Finalement, c'est I'equation la plus 
simple : Brain Neoplasms AND Diagnostic 
Imaging [mh : noexp] qui affiche le 
meilleur resultat avec un nombre limite 
de notices (325) et une meilleure 
adequation de celles-ci. La suppression 
de I'explosion de Diagnostic Imaging a ete 
plus efficace que I'ajout de « review » 
pour rester dans les « generates » de 
I'imagerie. 
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